Thomas Leinkauf
WISSEN UND UNIVERSALITAT
Zur Struktur der scientia vuniversalis‘in‘ der Friihen Neuzeit*

Zu den ,,Universalismusvorstellungen im Barock® gehort ohne
Zweifel auch die Vorstellung eines universalen Wissens und,
darauf aufbauend, einer universalen WissenSchaft, einer scientia
universalis. Das Uberschwengliche einer solchen Konzeption,
zu der der Anspruch gehorte, alles wissen zu konnen,! hat auch .
eher niichterne, ihre Worte auf die Goldwaage legende Autoren
wie Descartes affiziert, selbst er spricht von einer catena mira-
bilis scientiarum, und wer die methodologischen Reflexionen
seiner Regulae ad directionem ingenii, seinem frithesten syste-
matischen Werk, das jedoch erst nach seinem Tod der Offent-
lichkeit zugénglich wurde, genauer analysiert, der wird feststel-
len, daB der iterative, serielle Grundzug der geistigen Operatio-
_nen, die darin festgeschrieben werden, sozusagen durch keinen-
Inhalt gebremst werden kann und daher aus sich heraus einen
sich auf alles beziehen kénnenden Anspruch aufweist.> Noch der
Lehrer von Leibniz in Altdorf, der Mathematiker und Philosoph
Erhard Weigel, hidlt in seinem Universi corporis pansophici
prodromus® von 1672 fest, daB ,,die Dinge und Gegenstiinde, in-
sofern sie der Enzyklopidie, d.h. der allgemeinen oder zusam-
menhingenden Wissenschaft des Menschen unterliegen, mit hei- .
ligem Aufzug, wie in ein Theater der Betrachtungen hervorge-
fiihrt werden®, um dort in einem gleichsam Vlelgestalt1gen und

* Geringfiigig geinderter Text eines Vortrags, der auf Einladung der
Werner Oechslin-Stiftung auf deren ersten Sommerkurs vom 15.-22. Juli
2000 in der Bibliothek Werner Oechslin in Einsiedeln gehalten wurde.
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verschiedenfarbigen szenischen Auftritt hinsichtlich aller ihrer
sie konstituierenden Teile aufgefaBt und in eine rationale Ord-
nung gebracht zu werden.

Die hier und auch in vielen anderen Schriften angesprochene
Grundspannung zwischen innerer Konzeption und duBerer Pri-
sentation, zwischen innerlich-geistiger Konstitution des Wissens
. und #uBlerlich-konkreter Darstellung des GewuBten oder der Ge-
genstidnde des Wissens gehort zu den auffilligsten Signaturen
der Zeit, die wir als Barock bezeichnen und die wir auch an an-
deren Formen des Wissens und vor allem auch der Kiinste fest-
stellen konnen. Uber universales Wissen ist nie ohne Bezug auf
- seine eidetische Reprisentation ernsthaft reflektiert worden, da-
zu war einfach, ob des unendlichen Horizontes, der hier noch
ernsthaft intendiert war, einerseits in einem ganz allgemeinen
Sinne das Bediirfnis nach inbegrifflichen, zeichenhaften ,,imagi-
nes“, nach ,,emblemata‘ des Wissens, zu stark, andererseits aber
auch, in einem ganz spezifischen, methodisch-reflektierten Sin-
ne, die Einsicht in die Notwendigkeit der gegenseitigen Ergin-
zung von intelligiblen und sinnlichen Ordnungskriterien, also In-
dizes, Topoi, Tabellen, Matrizen zu iiberzeugend.*

It

Ist von universalem Wissen oder einer universalen Wissenschaft
die Rede, so ist es sinnvoll, sich folgende Grundunterscheidun-
gen vor Augen zu halten: schon seit der klassischen antiken Phi-
losophie, seit Platon und Aristoteles, unterscheidet man zwei
grundsitzliche Formen des Wissens, die ich im folgenden als

intuitives und propositionales Wissen bezeichnen mochte. Dem

intuitiven Wissen ist der griechische Begriff coglo zugeordnet,
im Lateinischen sapientia, im Deutschen, obwohl hier dann
schon zu viel an zusitzlichen Nebenbedeutungen einflieBt,
Weisheit; dem propositionalen Wissen entsprechen hingegen die
Begriffe éniotnun, scientia/ratio und Wissenschaft.
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Dies klingt, wie alle Begriffskldrung, zunichst ziemlich tri-
vial. Doch gehen wir, groBflichig natiirlich, es kommt hier nur
auf Grundunterscheidungen an, einen Schritt weiter: intuitives
Wissen ist genau dadurch definiert, dafl es nicht propositional
ist, also nicht in der Form eines Gedankens, dem selbst wieder-
um die duflere Form eines Satzes (oder eines Gefiiges aufeinan-
der bezogener Sitze, also eines Schlusses) entspricht, gedacht
und ausgedriickt werden kann; propositionales Wissen ist umge-
kehrt dadurch definiert, daf es nicht intuitiv ist, also nicht un-
mittelbar, durch ein schlechthin einfaches Schauen, ein Beriihren
oder ein Evidenzphidnomen Bestand hat.

Im Horizont intuitiven Wissens ist alles eingeschlossen, des-
sen Sein (emphatisch) durch sein ein-Eines-Sein bestimmt ist,
also durch das, was man im Mittelalter seinen inkommunika-
blen, suppositiven Charakter genannt hat.> Aus dem Horizont
des propositonalen Wissens, der derjenige der scientia und da-
mit der scibilia ist, ist dagegen strikt ausgeschlossen alles das,
was ein schlechthin Einfaches oder ein schlechthin Vieles ist.5.
Explizit eingeschlossen hingegen alles das, was ein Seiendes ist,
alles, was, in einem nicht-emphatischen Sinne, ist, alles, was als
Seiendes durch konstitutive Faktoren bestimmt ist, die in einer
Nominaldefinition erfat werden konnen. Erstere, also das
schlechthin Einfache respektive Viele, bilden sozusagen die
Eckpunkte oder Grenzmarkierungen, iiber die Wissen nicht hin-
aus kann. Genauer miifite man allerdings sagen: das, was im Ho-
rizont des Wissens auf das schlechthin Einfache und schlechthin
Viele verweist, ist die Grenze, sofern eben von der Grenze, da-
mit man von ihr sprechen kann, doch noch etwas gewuflt werden
mufB; insofern also ist im Wissen allerdings Wissen in der Form
von Sitzen iiber das Eine und iiber das rein Unbestimmt-Viele —
etwa die Materie — eingeschlossen, aber eben im uneigentlichen -
Sinne. Man kann daher, um die Grenzmarkierungen genauer zu
benennen, sagen, und das ist in der metaphysischen Tradition

‘gemacht worden, daf8 Gegenstand des intuitiven Wissens, sofern

etwas in ihm dennoch gewuft wird, das ist, was man hochst pro-
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blematisch das Eine nennt, und daB, sofern im Wissen auf an
ihm selbst Nicht-Wilbares und daher auch schlechthin nicht Ge-
genstindliches gestoBen werden kann, ,Gegenstand® des intuiti-
ven Wissens das Unbestimmte (indefinite), Viele, die Materie,
das Nichtseiende ist. Das Eine — als, vielleicht, das Eine der py-
thagoreischen Tradition, das Gute Platons, das Eine der Neupla-
. toniker, der Gott der Christen — und das Viele — als die ,,unbe-

stimmte Zweiheit“ (ddpiotog dvdg), die Materie, das Nichts

— sind keine scibilia.

DaB ich diese bekannten Dinge hier kurz erwéhne hat folgen-
den Grund: wenn alles, was ist, eine bestimmte Komplexion aus
Einheit und Vielheit ist, dann ist in allem, was ist, auch das
Nicht-WiBbare eingeschlossen. Oder, anders formuliert: das pro-
positionale, wissenschaftliche Wissen, sei es nun ein theoreti-

sches oder praktisches Wissen, weil schlechterdings nur von

sich selbst, insofern es sich immer mit sich selbst vermittelt. Es
kommt nie aus dem Bereich des Allgemein-Kategorialen, der
bloBen Nominaldefinitionen, heraus zu dem des entweder Hy-
per- oder Subkategorialen, also 1. weder zu dem, was, wie Gott,
in einem positiv-transzendenten Sinne, noch 2. zu dem, was, wie

das Nichts, die Materie, das rein Viele, in einem negativ-tran- .

szendenten Sinne jenseits des Seienden liegt, noch auch, und
jetzt wird es fiir unseré Grundeinteilung wichtig, 3. zu dem, was,

wie a) die Einheit des Einzelseienden oder b) die Vielheit/Mate-

rie des Einzelseienden, in einem nicht-transzendenten Sinne jen-
seits des Einzelseienden liegt. Die Weisheit beriihrt oder
schaut, in einem nicht-wissenden Wissen, das absolut Eine, das
absolut Viele und das absolute Sein des Einzelseienden; die
- Wissenschaft erfafit, begreift, definiert in einem wissenden Wis-
sen den ganzen Horizont des komplexen Seienden, den sie nach
kategorialen Strukturen gliedert.

Seit Platon und Aristoteles ist natiirlich auch festgehalten
worden — und vergleichbare Uberlegungen findet man etwa in
den Reflexionen iiber den Status der praecognita um 16007 —
daB intuitives, nicht-propositionales Wissen um inkomplexe und
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komplexe Wahrheiten oder, um es.mit dem Stagiriten zu sagen,
Axiomata, die irreduzible Basis fiir diskursive kognitive Lei-
stungen bildet.

Wenden wir uns dem Berelch der scientia universalis als
dem Muster spétrenaissancistischer und barocker Universalis-
musvorstellungen zu, so kénnen wir also sofort Folgendes kon-’
statieren: diese Universalwissenschaft versteht sich als ein pro-
positionales Wissen, das sich in die volle Breite seiner Wissens-
moglichkeiten entfaltet, beziehungsweise secundum intentionem
propriam: entfalten soll;® diese Breite (latitudo entium) reicht,
je nach dem, welches kategoriale System man zugrunde legt,
vom allgemeinsten, umfangreichsten bis zum speziellsten, um-
fangidrmsten Begriff, also gemiB der porphyrianischen  linea
praedicamentalis vom genus generalissimum (yévog yevikdTo-
TOV) Zur species Specialissima (e180¢)%; oder von der universa-
len zur einzelnen, singuldrén Substanz, gemiB der aristotelisch-
scholastischen Tradition!%; oder sie umfaft, dadurch daB sie alle
Wissensdisziplinen in sich einbegreift, iiberhaupt alles Seiende,
sei es das logisch-kategorial eingeteilte, sei es das empirisch re-
gistrierte und gesammelte. In dieser letzten Best1mmung, der der
Dinge selbst, grenzt die Theorie universalen Wissens unmittel-
bar an die Praxis frithneuzeitlicher Sammlungen 1 Wihrend die-
se jedoch die Dinge selbst in einer je einmaligen, individuellen
Kombination vors interessierte Auge stellt, erreicht jene aus-
schlieBlich, wenn man so will, Nominaldefinitionen, d.h. Defini- -
tionen, die den begrifflichen Gehalt eines Gegenstandes (Sub-
jektes, Substanz) moglichst vollstindig erfassen, nicht jedoch
die reale Moglichkeit oder erkhchkelt dieses Gegenstandes er-
schlieen konnen.

I

Ich méchte. zur Kldrung der Sachlage eine These formulieren:
Das 16. Jahrhundert ist es gewesen, das dem 17. Jahrhundert,
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das ja eigentlich dasjenige des rationalisierten Wissensvollzuges
ist, das BewuBtsein von der Macht des Wissens vermittelt hat
und zwar einer Macht, die im wesentlichen extensional be-
stimmt ist und sich auf den Umfang des Wissens bezieht. Das
17. Jahrhundert wird dem intensive Reflexionen auf die, wenn
ich einmal so sagen darf, intensionale Macht des Wissens hin-
zufiigen,'? darauf also einerseits, was es genau ist, was im Wis-
sen inhaltlich gewuf3t wird, und andererseits, wie sich iiberhaupt
Aussagen bilden lassen konnen, die unabhingig von der Exten-
sionalitit ihres Sachgehaltes, immer und notwendig Geltung ha-
ben, und wie man, noch grundsétzlicher, gegen eine durchaus
breite skeptische Wendung, iiberhaupt von Wissen in einem
starken Sinne sprechen kann.!* Dazu wurde es notwendig, die
kleinsten Bestandteile von Aussagen, die Wissen formulieren,
also von. Begriffen, Urteilen und Schliissen, den klassischen
operationes mentales, gleichsam in ihre atomaren Strukturen zu
zerlegen, man kann dies paradigmatisch etwa an der sogenann-
ten existo-Aussage bei Descartes'* oder an den Satz-Analysen
studieren, die Leibniz uns hinterlassen hat.'>

Wir miissen also beim universalen Wissen unterscheiden zwi-
schen einem extensionalen und einem intensionalen Aspekt. Ich .

werde den ersten auch den enzyklopédischen, reprisentierenden

Aspekt, ‘den letzteren den im eigentlichen Sinne philosophi-

schen, erkennenden. Aspekt nennen. Projekte universalen Wis-
sens, dies ist jetzt also abzusehen, beziehen sich nicht nur an-
fénglich, d.h. seit Ramon Llull und den humanistischen Topiken,
sondern auch in der Folge, bis hin zu Weigel oder Leibniz, im
wesentlichen auf den ersteren Fall, den des extensionalen
Aspektes im Wissensdiskurs. Sie basieren einerseits explizit auf
notwendigerweise schon realisierten Grundeinsichten, die sie
nicht selbst legitimieren konnen, d.h. auf Axiomata oder Prae-
cognita, und sie verweisen andererseits auf noch zu realisieren-
de, zukiinftige Einsichten, denen sie durch die ihnen eigentiimli-
che Form, ndmlich durch die topisch-inventive Aufficherung
eines umfassenden Horizontes von Wissensbereichen und vor al-
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lem durch die instrumentalisierende Transposition von logisch-

formalen Kriterien in diese Auffacherung, ihre Orte, gleichsam,

analog zu den loci theologici, loci scientifici, zaweisen. Die pra-
skriptive Kraft dieser Zuweisung verdankt sich der Allgemein-
heit der Einteilungs-und Klassifikationskriterien. Theorien uni-
versalen Wissens bringen also gerade kein Wissen in dem Sinne
eines Wissens um einzelne Dinge oder Sachverhalte hervor; was
sie vielmehr tun, ist die Reflexion des Wissens und des sich
durch Reflexion auf sich selbst organisierenden Wissensvollzu-
ges selbst noch einmal zur Darstellung zu bringen. Nicht um-
sonst hatte schon Ramon Llull, die katalanische Griindungsfigur
einer alles iibergreifenden Kunst des Wissens, in einer auch
sprachlich diese Reflexion durch Verdoppelung anzeigenden
Form von einer ars artium gesprochen. Eine Form des Wissens,
die insbesondere den Umfang des Wissens zum Gegenstand hat
und die diesen Umfang, in deutlichem Unterschied zu skeptisch-
resignativen Ansitzen, als Totalitdt des WiBbaren uberhaupt an-
setzt, macht folgende starke Voraussetzungen:
1) Die Struktur des Seienden weist eine zu jedem epistemischen
Akt vor-laufende, diesen bestimmende Ordnung auf, die aus
einem konzentrisch gedachten Gefiige von verschiedenen einzel-
nen Ordnungen besteht: der Ordnung der Dinge (bzw. des Seien-
den), des Intellekts (bzw. des Denkens) und der Erinnerung
(bzw. des Erinnerns).!6 Die gegenseitige Abbildbarkeit wird ga-
rantiert durch ein, wie ich es einmal nennen mochte, absolutes
Faktum: das Faktum, daB es eine paradigmatische, universal
verbindliche Ordnung aller dieser Ordnungen im Intellekt Gottes
gibt. . o
Dies ist natiirlich eine alte, seit der mittelplatonischen Syste-
matisierung des Platon, die auch einige platonische Aspekte des -
aristotelischen Denkens da mit hineinzog, vertraute Konfigura- -
tion: eine archetypische und eine ektypische Seinsform aller
Dinge, einmal in der intelligiblen und einmal in der sinnlich-
endlichen Welt. Hinzu trat, durchaus auch schon in der antiken
Tradition, eine dritte Grofle, die durch den Menschen selbst her-
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gestellte, sei es geistige oder materielle Form, die man dann

noch im 17. Jahrhundert als antitypische Seinsform der Dinge

bezelchnet hat, so etwa Johannes Amos Comenius in seinem .

Werk Philosophiae prodromus et conatuum pansophicorum
dilucidatio'. Zugrunde liegt hierbei eine strikte Homogenitits-
forderung: entweder die Formalprinzipien der Dinge, ihre Struk-
turprinzipien und Elemente selbst, das, was man griechisch als
- Aoyou oder otovelo und lateinisch als rationes rerum oder ele-
menta bezeichnet hat, miissen in allen diesen Seinsformen iden-
tisch sein und (auch entsprechend dem nominalistischen Grund-
satz von der parsimonia naturae) auf eine geringst mogliche
Zahl reduziert sein'® oder es miissen, blickt man auf die philoso-
phisch aber auch formal ambitioniertere Konzeption eines Leib-
niz, zumindest die Verhilthisse, die zwischen den von uns frei
entwickelten Zeichen der Dinge und diesen Dingen selbst beste-
hen, sich gleichbleiben, in Kalkiile eingehen kénnen und da-
durch ein unerschiitterliches »fundamentum veritatis* bilden.!?
Bestimmend fiir die Entwicklung des 16. und des 17. Jahrhun-
derts war also auf jeden Fall diese metaphysisch-theologische
Riickbindung der Universalwissenschaft, man kann hierfiir einen
Passus aus den. Dialecticae institutiones des Petrus Ramus als
Merksatz festhalten: ,,conjunctlo artium omnium et ad Deum re-
latio*2;

2) Bs gehort zum Wesen des Menschen, zu seiner Wiirde
(dignitas), grundsitzlich in erkennend-wissender Weise auf das
Insgesamt des Seienden sich beziehen zu kénnen, ja, setzt man
einen theologisch fundierten, deontologischen MaBstab an, zu
sollen: denn nur in dem er dies tut, wird erstens das Seiende so,
wie es in sich und an sich ist, erkannt, ndmlich als eines, das
dem-Gesetz des mundus propter hominem (in seiner urspriing-
lich stoischen und dann christlichen Version) folgt, und zweitens
wird nur so, umgekehrt, das Sein des Menschen wirklich er-
kannt, das eben darin besteht, die vermittelnde Mitte des ihm ge-

geniiber stehenden Seienden zu sein.?! Wenn, wie etwa Leibniz.

sagt, ,,Weisheit das W_issen (oder: die Wissenschaft) des Gliickes
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(der Gliickseligkeit)* ist und das Ziel der Aktivitit aller unserer
Vermogen eben ein moglichst andauernder, weil durch rationale
Strategien abgesicherter Zustand gliickseligen Lebens ist (bene
vivere), dann kann nur die scientia generalis als Nukleus einer
zu realisierenden Enzyklopédie gesicherten, leicht zugénglichen
Wissens das vornehmste Ziel menschlicher Intentionen bilden.??
In ihr findet es seine Vervollkommnung (perfectio).

3) Der Gegenstandsbereich des Wissens ist ein in sich ge-
schlossener Bereich, das, was man seit der Antike als eine Welt,

als eine in sich wohlgeordnete Vielheit, als Kosmos, bezelchnet'
hat: strikte Infinitéitspostulate, wie sie seit Giordano Bruno mog-
lich waren, stehen im ausgesprochenen Gegensatz zu einer
Theorie, die universales Wissen fiir realisierbar hélt. Man kann
sogar sagen: je offener, unabgeschlossener und prekérer der Ho-

‘rizont menschlicher Erfahrung und menschlichen Wissens zu

werden drohte, desto groBer wurde das Bediirfnis, diesem Pro-
zef ein, um es mit Parmenides zu sagen, ,,wohlgerundetes* Bild

-eines'in sich abgeschlossenen Seins- und zugeordneten Wissens-

bestandes entgegenzustellen, der durch den Bezug auf eine
ideale, archetypische Welt gesichert ist,?> desto ofter wurde
auch, in deutlichster Anspielung auf die gefallene, in statu isto
defizitdre, an ihr selbst aber vollkommene Natur des Menschen,
das moglichst universale Wissen als heilsgeschichtliche Kom-
pensation des Verlustes urspriinglichen Weltwissens gedeutet.?*
Erst wenn der lebendige Bezug auf eine in sich einheitliche, in-
telligible Welt aufgegeben wird, fillt mit den metaphysisch-
theologischen, spekulativen Voraussetzungen auch das Postulat
der Abgeschlossenheit: die niichterne, sich selbst tragende Ge-
stalt der Enzyklopédie, wie sie vor allem in Frankreich. ent-
wickelt wird, mit ihrer rein wissensverwaltenden (inventarisier-
ten), lemmatisch organisierten, iiber Indizes erschlossenen, je- .
derzeit anreicherbaren Prisentationsform tritt hervor.?

4) Hingegen werden, unter anderem. auch, um skeptischen Ar-
gumenten den Wind aus den Segeln nehmen zu konnen, relati-
ve Infinititspostulate eingefiihrt, der Form etwa, daB fiir uns
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(quoad nos), fiir menschliches Wissen also, die vollstindige
Aufschliisselung innerweltlicher Gegebenheiten durchaus ein
unendlicher Prozef sein kann oder mu8, da sich z.B. mit Hilfe
der neuen wissenschaftlichen Instrumente, dem Fernrohr und
dem Mikroskop, einfach die unabschlieBbare Verbesserungs-
moglichkeit der Weiten- oder Tiefenschirfe zeigen 1:4Bt.26 Es
gelten hier folgende Grundsétze: 1. die Dinge bzw. das Sein sind
das MaB der Gedanken oder: es gibt ein objektives, von sich her
intelligibles Sein, 2. endliche Dinge sind bzw. endliches Sein ist,
obgleich schlechthin kontingent, nicht an sich unbestimmt, son-
dern, um es mit Leibniz zu sagen,?’ als ein je unendlicher Bruch
der Einheit des nicht-kontingenten Seins zu denken; es erscheint
daher aufgrund seiner Komplexitiit, Kontingenz und Phéinome-
nalitdt nur , fiir uns (quoad nos) als defizitir, verginglich, ge-
gen das Denken opak, an sich ist es die faktische Realisierung
" eines unendlichen analytischen Satzes; 3. die , Krifte des Men-
schen* diirfen ,,nicht iiberschritten werden*“?®, weder im Versuch
. der Analyse des Elnzelselenden noch der Erfassung der Totalitét
des WiBbaren.

Daher rekurrieren diese Argumente zum einen immer wieder
auf ein Modell reflektierter und nicht resignierter Unwissenheit,
wie es paradigmatisch und wirkungsgeschichtlich einfluBreich
von Nikolaus von Kues in seiner ersten Hauptschrift De docta
ignorantia, aber auch in der kurz danach (in Teilen gleichzeitig)
konzipierten Abhandlung De coniecturis oder Uber die Mutma-
- Pungen, entwickelt worden ist. Wissen weil um seine unaus-
weichliche Ungenauigkeit, zugleich aber eben auch darum, daf
es gerade diese festzuhaltende, deutlich zu machende Unschirfe
ist, die es ermoglicht, den Anspruch prizisen Wissens dort auf-
rechtzuerhalten, wo es nicht um die letzte Genauigkeit oder um
absolute Wahrheit geht. '

Zum anderen wird, im Sinne eines Kalkiils, darauf reflektiert,
was die methodische Abstraktion, Reduktion, Formalisierung,
die man mit Hilfe gleichsam einer Logik des universalen Wis-
sens einfilhren kann, in bezug auf das Problem wunendlicher
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Wissensgehalt — endliches (propositionales) Wissensvermo-
gen bringen kann.”’ Wenn gilt, da8 nicht alles, was den Men-
schen zu wissen moglich ist oder als wissenswert erscheint, auch
von jedem einzelnen Menschen gewullt werden kann (oder
muB),* dann kann die universale, als Enzyklopidie auftretende
Wissenschaft legitim als Kompendium, als Inbegriff, als Kurz-
fassung des WiBbaren begriffen werden, die pragmatische, also
orientierende und praxisstiitzende Funktionen aufweist.! GemiB

- einer Analogie, die aus dem exakten Bereich des mathematisch-

arithmetischen Wissens gezogen ist, kann gesagt werden: ,Das
groBte Heilmittel des Geistes lidge im Auffinden weniger Gedan-
kengédnge (cogitationes), aus denen andere unendliche Gedan-
kenginge auf geordnete Weise entstehen konnten, wie man aus
der Annahme weniger Zahlen, von der Eins bis zur Zehn, alle
Zahlen auf geordnete Weise ableiten kann‘2, :
5) Gelten die Thesen in 1 bis 4, dann ist es nicht unbegrun—
det, eine Vorstellung von Wissenschaft zu konzipieren, die ihre
pritendierte Universalitit trotz klarer Einsicht in die begrenzten .
Kapazititen der menschlichen Natur, durch reduktiv-kalkulatori-
sche und kombinatorische Methoden erreichen soll, und die ein-
deutig eine piddagogisch-emendatorische Zielrichtung3? besitzen
soll: durch das zirkulire Wissen (Ramon Llull, Cornelius
Gemma*#), durch die dichotomische, an der Dihairesis orientier-
te Methode (Petrus Ramus, der Ramismus®), durch universale
Alphabetisierung und Charakteristik ([Ramon Llull], Dalgarno,
Wilkinson, Johann Heinrich Bisterfeld, Gottfried Wilhelm Leib-
niz) oder, in der letzten Formalisierungsstufe, durch - Kalkiilisie-
rung und binire Logik (Leibniz>¢). Dies fiihrt zu einer Homoge- -
nisierung des ganzen Feldes des Wissens und ebnet so die tradi-
tionelle, am Wissensgegenstand orientierte Hierarchie der Wis-
sensdisziplinen selbst tendenziell ein, wenn auch zundchst eine
,Ordnung (rangées par ordre) der Wissenschaften innerhalb
eines universalwissenschaftlichen oder enzyklopddischen Ge-
samtkorpers durch die Kriterien Einfachheit (Perseitit, Evidenz)
und Komplexitit aufrechterhalten wurde.’ :
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Unter Homogenisierung verstehe ich Folgendes: Die scientia
generalis erhebt ihren Universalititsanspruch gerade dadurch,
daB sie die Prinzipien und, sit venia verbo, Gebrauchsanweisun-
gen fiir ausnahmslos alle anderen Wissenschaften enthalte; sie
selbst hat also einen Bezug im Sinne des de omni scibile nur
vermittelt durch diese ihre in allen anderen Wissensformen pri-
skriptiv wirkende Priisenz. Oder umgekehrt: in allen Wissen-
schaften, von der Theologie bis hin zur Oinologie, wirken Prin-
zipien, die nicht diesen selbst gehéren, konstitutiv mit.

Galt dieser allgemeine Anspruch zuvor von der Metaphysﬂ(

. im Sinne der metaphysica generalis, denn die Frage nach dem

Seienden, dem Sein dieses Seienden, seiner Kategorialitit etc.
hatten Geltung auch fiir Seiendes, das in einer spezifischen Hin-
sicht analysiert wurde (Physik, Biologie, POhtlk, Theologie), so
geht er jetzt, wiirde man den Intentionen der Universalwissen-
schaft folgen, Schritt fiir Schritt tber auf dle scientia gene-
ralis®
Als die Le1tw1ssenschaft des 16. Jahrhunderts stellte sich im-
mer stirker der Methodendiskurs heraus, und es ist nur folge-
richtig, daB die sich auf ihn, auf die durch diesen Diskurs erar-

beiteten praecognita und methodica etwa, stiitzende Universal- .

wissenschaft selbst einen Leitwissenschaftsanspruch erhoben
hat. Durch die Homogenisierung soll erreicht werden: Leichtig-
keit, Schnelligkeit, Umfassendheit des Wissenserwerbes und des
Memorierens des GewuBten; dies alles Basisargumente, die
schon das Selbstverstindnis und dle Verbreltung der Llullschen
Kunst beglelteten 40

v

In den Uberlegungen zum universalen Wissen, die iiber einen
doch nicht unerheblichen Zeitraum intensiv angestellt worden
sind, ndmlich vom Beginn des 16. Jahrhunderts bis gegen Ende
des 17. Jahrhunderts, in diesen Uberlegungen spiegelt sich, wie
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ich meine, auf besondere Weise ein ganz allgemeiner Sachver-
halt, der die conditio humana der frilhen Neuzeit ausmachte:
menschliches Leben, zumal das der sensiblen Geister, wird,
nicht unghnlich den Erfahrungen, die man aus der spéteren Anti—"
ke kennt, durch»Uberlastungen in einer ganz besonderen Weise
auf sich zuriickgeworfen oder in sich zuriickgebeugt, re-flektiert;
es beginnt auf immer intensivere Weise die Welt dadurch zu be-
trachten, daB es die Art und Weise bedenkt, in der Welt fiir den
Menschen sich iiberhaupt erschliefit. So thematisiert sich das Se- .
hen selbst und reflektiert sich in der Perspektive und der diffe- -
renzierten Analyse des Licht-Farb-Phanomens, so thematisiert
sich das Denken selbst und reflektiert sich in der Theorie des
BewuBtseins und der unhintergehbaren Selbsterfahrung, so the-
matisiert sich das Erfahren selbst und reflektiert sich in Experi-
ment- und Beschreibungsmethodik und so thematisiert sich eben
auch das Wissen selbst und reflektiert sich in Systemen univer-
salen Wissens. :
Alle diese Reﬂexio_nen stellen eine umfassende Rationalisie- .
rung und Sicherung des _DaSeins in einer von Wechsel, Um-
bruch, Entdeckungen irritierten Welt dar — man denke an die
katastrophale Religionsspaltung, an die De-Zentrierung der
Welt, an die explosionsartige Erweiterung der erfahrbaren Welt,
an die Neuordnung der groBen Territorialstaaten; die Ergebnisse
dieser Reflexionen dienen den Versuchen der Inszenierung, Ver-
schliisselung oder Kodierung einer Wirklichkeit, die, gegen und.
neben die tatsdchlich gegebene, vom Menschen selbst empha-
tisch als die seine erzeugt wird (Architektur, Malerei, Stadte- _
bau). )
Zum AbschluB folgende Uberlegung: stellt sich die Wirklich-
keit als ganze in ihrer Komplexitit so dar, wie es die den Geset--
zen der Anamorphose entsprechend konstruierten Gegenstinde -
in der Malerei tun (ich erinnere an Holbeins beriihmten Toten-
schédel), so besteht der Optimismus, der in Leibniz seine intel-
lektuell am stirksten vermittelte Ausprigung gewinnt, gerade
darin, anzunehmen, daB die Vernunft zu jeder noch so verzerrten
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Ansicht der Wirklichkeit ebenso ein Gesetz rationaler Konstruk-
tion wird aufweisen konnen, wie es eben in den anamorphoti-
schen Kod1f121erungen vorliegt.*! Wissenschaft ist in diesem
Sinne ein EntzerrungsprozeB, der gerade auch zu kontraintuiti-
ven Einstellungen fithren kann oder muB, Universalwissenschaft
ist somit, konnte man folgern, ein universaler Entzerrungsver-
such. Dies gilt zumindest, wenn man. die siuberlich klassifizie-
renden Ordnungen auf den unzihligen abgebildeten Tabellen,
auf den kiinstlichen Projektionsflichen des Geistes, mit der un-
geordneten Wirklichkeit vergleicht, in der sich die Gesamtheit
aller Disziplinen tatséichlich befunden hat. Kénnte man sich in
den Brennpunkt des universalwissenschaftlichen Systems stel-
len, d.h. also an die Stelle, aus der alle Unterscheidungen her-
vorgehen und in der daher das urspriingliche Gesetz des Unter-
scheidens selbst — Platon wiirde sagen, das Wissen um die
Kunst, mit der die Dialektik an den Gelenkstellen schneidet —
niedergelegt ist, so-koénnte man durch alle Zwischeneinteilungen
hindurch auf den Grund der dichotomisch ausgefillten Einzel-
disziplinen schauen als auf den Boden der Wirklichkeit, wie sie
sich fiir das. Wissen allein darstellen kann.

Anmerkungen

! Vgl. Petrus Hieronymus Sanchez, Generalis et admirabilis methodus ad
omnes scientias facilius, et scitius addiscendas (...), Turiasonae (Lavayen)
1619, cap. 1, fol. 2 A: ,(...) quod quemadmodum voluntas hominis naturaliter
inclinatur ad omnia diligibilia, memoria etiam appetit conservare omnes res
generales, & speciales, & cuncta quae sunt recolere, ita etiam intellectus
noster appetit naturaliter omnia scire®; fol. 2 B: ,,Quare his omnibus scitis ad-
huc intellectus querit universalem quandam scientiam, quae has omnes com-
prehendat”. Sanchez versucht diesen Anspruch durch einen problematischen
Rekurs auf Anstoteles abzusichern, wenn er schreibt: ,,intellectum nostrum
" natura esse omnia“; dies ist eine Modifikation eines auf die Seele gemunzten
beruhmten Satzes des Stagiriten, vgl. De anima II: fi yoxfi éot nidg 10,
TOVTOL

2 Rene Descartes, Regulae ad dlrectlonem mgenn Reg. 6, ATX 381:
»I€s omnes per quasdam series posse disponi, non quidem in quantum ad ali-
quod genus entis referuntur, sicut Philosophi in categorias suas divisrunt, sed
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in quantum unae ex aliis cognosci possunt®, ebd. S. 383-384: , talis est ubique
consequentiarum contextus, ex quo nascuntur illae rerum quaerendarum se-
ries, ad quas omnis quaestio est reducenda, ut certa methodo possit exami-
nari“, Vgl. auch AT X, S. 215, 255: ,,Quippe sunt concatenatae omnes scien-
tiae, nec una perfecta haberi potest, quin aliae sponte sequantur, & tota simul
encyclopaedia apprehendatur”. An Mersenne, 20. November 1629, AT I 76-°
82, bes. 81 . Zn Descartes’ Frithwerk und dessen Beziehungen zur Tradition
der Geistmetaphysik und Universalwissenschaft vgl. A. Robinet, Aux sources
de 'esprit cartésien, Paris 1996. C. Zittel, Mirabilis scientiae fundamenta.
Die Philosophie des jungen Descartes (1619-1628), in: Seelenmaschinen.
Gattungstraditionen, Funktionen und Leistungsgrenzen der Mnemotechniken,
hrsg. von J.J. Berns und W. Neuber, Wien 2000, S. 309-362.

3 Erhard Weigelius, Universi corporis pansophici prodromus de gradibus
humanae cognitionis, ipsaque trina mentis operatione, generaliter agens,
quem dicere posses Pantognosiam, Jenae (Bauhofer) 1672; c. 8, p. 28: ,,Unde °
constat, res & obiecta, prout Encyclopaediae h. e. scientiae hominum commu-
ni 8. continuatae, subiacent, solennique pompa, veluti in theatrum contempla-
tionum, producuntur, sub tali habitu quasi scenico comparere, qui & multi-
plex & diversicolor est, h. e. qui ex pluribus & diversis partibus (...) quasi
consutus est, quae conceptibilitates (...) quatenus spectantur secundum ordi-
nem, quo in serie continua se conceptibiliter insequuntur, gradus essendi so-
lent appellari (...)*. Vgl. von Weigel auch seine Idea totius encyclopaediae
mathematico-philosophica hoc est, Analysis Aristotelico-Euclidea genuinum .
demonstrandi modum & plenam solidioris Philosophiae faciem per omnes
disciplinas & facultates ichnographice pingens (....), Jenae (Meyer) 1671.
Der Bezug Welt-Theater-Wissen oder Natur-Tempel-Bewunderung ‘st also
auch in philosophicis immer wieder hergestellt worden, vgl. etwa Guillaume
Postell, De universitate liber (...); Secunda editio Parisiis (Tuvenius) 1563,
Prooemium, p. 3: ,,cum itaque in hoc naturae templo sit nobis ita ob oculos
constitua cosmopoeia ezc.“; Theodor Zwinger, Theatrum humanae vitae, Ba-
sileae (Oporinus) 1565; Hemrlch Khunrath, Amphitheatrum sapientiae hu-
manae, (1604), ed. E. Wolfart, Hannoviae (Antonius) 1609; die Epistola de-
dicatoria zu Bartholomius . Keckermanns Opera omnia-Ausgabe von 1614
(siehe Anm. 7), fol. q 2" ,Jn amplissimo huius universi theatro, non tantum
sacra divini verbi authoritate, sed & ipso naturae dictamine summum omnjum -
rerum opificem agnoscere docemur & venerari®, Gottfried Wilhelm Leibniz,
De arte characteristica inventoriaque analytica (1679/80), in: AA VI/4, S. 324 -
(n. 78,4): ,,Et optandum est strui Theafrum naturae atque artis, in quo Res -
quoad fieri potest conserventur (...)*.

4 Vgl. Gottfried Wilhelm Leibniz, Atlas universalis (16787), in: AA
VI/4, S. 86 (n. 31): Leibniz entwirft hier den Plan, analog zu schon bestehen-
den Atlanten (atlas geographicus, atlas astronomicus, etc.) einen ,,atlas uni-
versalis® zu erstellen: ,,(...) mihi autem in mentem venit Encyclopaediam to-
tam in Atlante quodam Universali egregie comprehendi posse. Primum enim
pleraque quae doceri discique oportet oculis subjici possunt“, Vgl. auch De
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synthesi et analysi universali seu arte inveniendi et Judicandi (1683/5), in:
ebd., S. 544 (n. 129): ,Nunc humana naturae cognitio mihi tabernae similis
videtur, omnigenis mercius instructissimae, sed ordine et repertorio carenti
(meine Hervorhebung).

5 Besondere Bedeutung hatte die Bestimmung des em—Emes Sein in der
durch Duns Scotus inaugurierten skotistischen Tradition, deren Theorie vor
allem durch den Begriff der Univozitit bestimmt ist.. Es kommt hierbei dann
alles darauf an, ob das genus univocum als rein konzeptuell-begrifflich oder
als auch real gefafit wird, ob also eine nomlnahstlsche oder reahstlsche Seins-
auffassung dominiert.

6 Es seil denn, man 146t die unterste (allgemeine) Artbestimmung, also
die species infima oder specialissima mit dem individuum zusammenfallen
und entledigt sich dadurch der Problematik, die sich im Kontext einer Refle-
xion auf das eigenttimliche Sein des Einzelseienden ergibt, vgl. Johann Hein-
rich Bisterfeld, Logica (wie Anm. 10), lib. I, S. 193; Gottfried Wilhelm Leib-
niz, Definitiones ex Wilkinso. Transcendentales mixtae relationes pertinentes
ad quantitatem discretam, in: AA VI/4, S. 31-32 (n. 10,2): ,Individuum est
nomen quod ad unicam rem designandam excogitandum est. (...) Individuum
est cujus nomen ad pauciora restringi non potest. (....) Species monadica est,
cujus unicum est individuum, ut Deus, Mundus, Messias, Sol (revera omnis
species infima est Monadica, nec dantur duo individua per omnia similia).
(.. Specws absolute infima est individuum®, Vgl. auch Notiones generales
(1683/5), in: ebd., S. 553 (n. 131); ,,Hinc porro sequitur Singularia esse revera
Species infimas, neque unquam dari posse duo singularia per omnia similia et
proinde principium individuationis semper esse aliquam differentiam specifi-
cam; quod S. Thomas ajebat de intelligentiis (d.h. bezliglich der Engel), sed

idem verum est de individuis quibuscunque®. Durch diese Konzeption wird -

das Kankret-Sinnliche, wie es die aristotelische Tradition mit der ersten Sub-
stanz kon21plert hatte, vollstidndig rationalisiert und das sinnliche Substrat
- (Korperlichkeit) phidnomenalisiert; Individuationsprinzip kann folgerichtig
nicht mehr die Materie (oder materia signata) sein, sondern nur noch eine
Formbestimmung im Sinne der differentia specifica. Alle Einzelsubstanzen
sind daher selbst Allgemeine. Dies ist das Resultat, wenn die auf eine scien-
tia generalis gerichtete Methodenreflexion ein konsequent entwickeltes logi-
sches Fundament erhlt.

.7 Vgl. etwa Jacopo Zabarella, Liber de tribus praecognitis, in: Opera lo-
gica, Secunda editio Venetiis (Meietus) 1586, fol. 499 E: ,,subiectum igitur
scientiae speculativae debet esse ens, & necessarium, & praecognitum tum
quid nomen significet, tum etiam quod sit*“; die ,,dignitates*, d.h. die Axioma-
ta der Analytica posteriora des Aristoteles, sind, sofern sie Erkenntnisprinzi-
pien sind, fiir die einzelnen Wissenschaften als praecognita anzusehen, fol.
504 F; vgl. auch fol. 505 B-C: ,,Talia (sc. essendi) igitur principia simplicia
sunt non complexa, quia causae rerum sunt res, non sunt propositiones; &
haec quadam ratione sunt etiam cognoscendi principia, quaedam etiam ratio-
ne non sunt; & qua ratione sunt principia cognoscendi, ea ratione etiam prae-
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cognita dicuntur (...)". Johann Heinrich Alsted, Philosophia digne restituta:
libros quatuor praecognitorum philosophicorum complectens, Herborn 1612.
Bartholoméus Keckermann, Generalis introductio in praecognita philosophi-
ca, in: Opera omnia quae extant, Tomus primus, Coloniae Allobrogum
(Aubertus) 1614, fol. 5-67, bes. 46 D. 48 D sq. Bisterfeld, Logica (wie Anm.
10), lib. I, S. 38-39: ,Est autem intellectio humana actio qua mens se rebus
unit, spirituales eius imagines recipiendo: estque simplex vel composita, seu
inconnexa vel connexa. (...) ex simplicibus oriuntur vel cognoscuntur com-
posita“.

8 [Ps.] Raimundus Lullus, Arbor scientiae ... opus nupemme recognitum,
revisum, & correctum, Lugduni (Pillehotte) 1635, p. 100-101: ,,Conditio, in-
tentio, ordo, & operatio sunt formae, quae sunt in intellectu; cum quibus res-
pondet partibus, cum quibus est in coniuncto, quia secundum suam intentio-
nem intentioni corporis respondet, & ideo corpus conditionat, & ordinat, ut
operationem habere possit ad sequendum finem, sive intentionem. quare est,
quae est Deum, & res veras cognoscere". Dazu zuvor p. 99: ,,Plenitudo intel-
lectus est suum intellectivum, intelligibile, & suum intelligere, & quando se
habet ad finem, quare est. (....) Et hoc est tunc, cum saepius & cum maiori
deliberatione naturas caeterorum arborum considerat quam naturam arboris
intellectualis, de qua est una pars, & una brancha. Intellectus est ex parte, vi-
delicet ex bonitate magnitudine, & caeteris principiis. Et ideo est totus ipse-
met, quia omne ens quod sit de partibus, oportet quod totum sit ad illas partes,
quapropter inquantum totum est naturam habet ad intelligendum totalitates -
rerum® (meine Hervorhebungen). Zum Hintergund vgl. Thomas Leinkauf,
Mundus combinatus. Untersuchungen zur Struktur der barocken Universal-
wissenschaft am Beispiel Athanasius Kirchers SJ, Berlin 1993, S. 161-235.

9 Vgl. Keckermann, Generalis introductio in praecognita philosophica,
Opera (vgl. Anm. 7), Tomus I, Liber primus, fol. 16 F: ,,Omnis ordo (sc. re-

* rum) procedit a primis ad secunda, a generalissimis ad specialia“ daher muf

entsprechend fiir den Bereich des Wissens. gelten, daf3 es eine allgemeinste
Wissensform geben muB, die Philosophie, die von den ,,principia suprema &
generalissima® (fol. 16 H-J) handelt, und dann, ihr nachgeordnet, Wissensfor-
men, die immer speziellere Gehalte begrifflich darstellen. Dabei ist in der
Philosophie zu unterscheiden zwischen der Logik, die die allgemeinsten ,,in-
strumenta & modi* des Wissens enthilt, und die Metaphysik, die die ,res ip-

- sae primae & generahsslmae zum Gegenstand hat: ,,(...) talis & tam sublimis -

scientia, cuius principia probari non possunt, ut aliarum scientiarum, sed in

(1

qua tanquam altissima speculatione mens hominis sistatur, & acquiescat‘-
(fol. 16 J). ,,Omnis ordo requirit aliquid pmmum a quo secunda pendunt: at
inter res & rerum scientias est ordo. Ergo in ordine illo scientiarum requiritur
aliqua prima scientia, quae tractat de rebus primis, id est, de re generalissime,
quatenus res est“ (fol. 17 B). v

10 Vgl. die ,tabula substantialis®, die, natiirlich schon vor dem Hinter-
grund einer ausformulierten Methoden- und Wissensdarstellungsdiskussion,
Johann Heinrich Bisterfeld im dritten-Buch seiner Logica, die ,,.De praxi lo-
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gica® handelt, zitathaft anfithrt (in: Bisterfeldius redivivus seu operum H.
Bisterfeldii editio, Hagae comitum [A.Ulacq] 1661, Tomus II, p. 340-341):
hier wird der Begriff der substantia selbst vollstindig eingeteilt, zunichst in
generaliter-specialiter; die generaliter betrachtete Substanz ist dann entwe-
der substantia universalis und als solche multiplicabilis — sie entspricht der
»Zweiten Substanz® des Aristoteles (8evtépo ovoia) und erfaBt Art- bzw.
Gattungsbegriffe, wie homo, animal; oder sie ist substantia singularis und
als solche nicht vervielfdltigbare (non multiplicabilis) ;.erste - Substanz®
(mpdn odoiw), also etwa, ich nehme Bisterfelds Beispiele: divina essentia,
Abraham, anima Mosis. Die substantia singularis ist noch einmal unterteilt in
ein suppositim und ein non suppositum,; erstere ist substantia constitutive in-
communicabilis, also Gott selbst (Deus pater), letztere substantia constituti-
ve communcabilis, also.die divina essentia, die Natur des. Menschen oder
Christi (hier ist man natiirlich auf brisantem theologischen Boden). Die als
specialiter betrachtete Substanz wird ihrerseits unterschieden in substantia
infinita, eine Bezeichnung, die ausschliellich Gott zukommt, und eine sub-
stantia finita, die alles das Seiende bezeichnet, das nicht Gott selbst ist; letz-
tere wird nochmals in eine substantia finita spiritualis und corporalis unter-
teilt, also respektive in das, was wir meinen, wenn wir sagen entweder Unteil-
bares, Engel und Rationalseele oder Korper, Teilbares etc. Bisterfeld (Logica,
lib. II, S. 191) betrachtet diese ,,scala“ als eine ,,continua generum ab indivi-
duo usque ad ens subordinatio®. Eingeteilt werden im Sinne vor allem der
sich durchsetzenden ramistischen dichotomischen Verzweigungen konnte je-
des Feld des Wissens, sei es die Alchemie (vgl. Andreas Libavius, Alchymia
recognita, emendata et aucta tum dogmatibus & experimentis nonnullis, tum
commentario medico.physico chymico [...], Francofurti [Saurius] 1609, lib. I,

p. 1), die Physik, die Iurisprudenz (vgl. Freigius, Partitiones iuris [wie -

Anm. 35] 8. 59), die Medizin, die Optik, die Agrarwissenschaft etc.

11- Thomas Leinkauf, ,Mundus combinatus“ und ,ars combinatoria“ als
geistesgeschichtlicher Hintergrund des Museum Kircherianum in Rom, in:
Macrocosmos in Microcosmo, hrsg. v. Andreas Grote, Opladen 1994, S. 535-
553. ‘

12 Die Ausdriicke extensional-intensional werden hier nicht in einem lo-
gisch oder sprach-logisch strengen Sinne verwendet, sondern dienen, wie al-
lerdings auch dort, der Verdeutlichung unterschiedlicher Bereiche und Felder,
also. des Umfanges und des Gehaltes. Vgl. zur auf Rudolf Carnap (Der logi-
sche Aufbau der Welt, 1928, S. 58; Einfiibrung in die symbolische Logik,
1954, S. 38 ff.) zuriickgehenden Sache W, Stegmiiller, Hauptstromungen der
Gegenwartsphilosophie, Stuttgart 19897, Bd. I, S. 418-420.

13 Vgl. Richard H. Popkin (Hrsg.), Scepticism from the Renaissance to
the Enlightenment, Wiesbaden 1987, (Wolfenbiitteler Forschungen, Bd. 35).

14 Hierzu vgl. Andreas Kemmerling, Die Bezweifelbarkeit der eigenen
Existenz, in: Descartes nachgedacht, hrsg. v. A. Kemmerling u. H.-P. Schiitt,
Frankfurt/M 1996, S. 80-122.

15 Gottfried Wilhelm Leibniz, Generales inquisitiones de analy81 notio-
num et veritatum (1686), in: AA VI/4, S. 739-788.
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16 Thomas Leinkauf, Scientia universalis, memoria und status corruptio-
nis. Uberlegungen zu philosophischen und theologischen Implikationen der
Universalwissenschaft sowie zum Verhéltnis von Universalwissenschaft und
Theorien des Geddchtnisses, in: Ars memorativa. Zur kulturgeschichtlichen
Bedeutung der Gedichtniskunst 1400-1750, hrsg. v. J.J. Berns u. W. Neuber,
Tiibingen (Mohr) 1993, (Friihe Neuzeit, Bd. 15), S. 1-34, bes. 5-6.

17 Zuerst London 1639, vgl. Lugduni Batavorum (Lopez de Haro) 1644,
S. 67: ,Badem proinde sunt rerum rationes, nec differunt, nisi existendi for-
ma: qula in Deo sunt ut in Archetypo, in natura ut in Ectypo, in arte ut in An-
titypo®. Hierdurch ist vermutlich auch F.W.J. Schellings Gedanke von der
gegenbildlichen Natur der Vernunft gegeniiber dem Absoluten inspiriert, vgl..
etwa Philosophie und Religion (1804), SW 1/6, S. 31 1. o

18 Gottfried Wilhelm Leibniz, Lingua generalis (1678), in: AA VI/4, S. 65
(n. 21): ,,paucis elementis omnia constare debent”; Ders., De organo sive arte

" magna cogitandi (1679), in: ebd., S. 158 (n. 50): ,,(...) nam natura solet (sc.

und so soll es eben auch in der Logik, Methodik und Enzyklopidik gemacht
werden) quam maxima efficere quam paucissimis assumtis, id est operari
simplicissimo modo*.

19 Gottfried Wilhelm Leibniz, Dialogis (1677), in: AA VI/4, S. 24 (n. 8):
»Nam etsi characteres sint arbitrarii, eorum tamen usus et connexio habet
quiddam quod non est arbitrarium, scilicet proportionem quandam inter cha-
racteres et res; et diversorum characterum easdem res exprimentium relatio-
nes inter se. Bt haec proportio sive relatio est fundamentum veritatis. (...) -
Semper tamen basis veritatis est in ipsa connexione atque collectlone charac-
terum (...)".

20 Petrus Ramus, Dialecticae mst1tut10nes Parisiis 1543 (ND Stuttgart
Bad Cannstatt '1964), fol. 57r:

21 Petrus Gregorius Tholosanus, Commentana in prolegomena syntaxeon
mirabilis, Venetiis (de. Imbertis) 1588, c. 1, S. 111-112: ,,Ultimum autem
creationis sex dierum opus fuisse hominem,. ut omnium, quae in coelo, quae-
ve in terra naturam, & vim, in unam veluti epitomen referret eximiam. (...)
Ut non immerito in hoc homine, & caelestia, invisibilia, & terrena, & visibi- -
lia, quae ve ex his componuntur, quodammodo naturam propriam recogno-
scant, eique ut affini & cognato inserviant (...) omnium rerum.cognitioneni
homini esse necessariam, quin etiam illi fuit imperatum seipsum nosse (...)
quae quidem sui notitia, est rerum omnium absolutissima disputatio, per
quam paulatim, & perfectiori, certiorive ordinato tramite, ad Dei notitiam per-- -
veniamus, etsi illa sit perdificilis quamdiu corporis huius pondere & vinculis -
deprimitur® (meine Hervorhebung). Gottfried Wilhelm Leibniz, Praecognita
ad encyclopaediam sive scientiam universalem (1678/9), in: AA V1/4, S. 134
(n. 44): ,,Sapientia est scientia foelicitatis. Vera eruditio est apparatus ad sa-
pientiam, sive systema notionum quoad eius fieri potest, conducens ad foeli-
citatern. (...) Itaque ad foelicitatem conducunt, quaecunque ad perfectionem
augendam conservandamque conferunt. (...) Perfectio autem nostra, tan-
quam excellentior quidam sanitatis gradus, in eo consistit, ut actiones quam
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facillime obeamus (...) itaque convenit, ut tum naturam nostram, tum et alia-
rum rerum, quae maxime in nos agunt, quaeque et juvare nos sive perficere,
et impedire sive laedere possunt, summatim cognoscamus; et proinde scientia
quaedam universalis hominibus expetenda est (meine Hervorhebung). Zur
Sache vgl. Thomas Leinkauf, Diversitas identiate compensata. Ein Grund-
theorem in Leibniz’ Denken und seine Voraussetzungen in der frithen Neu-
zeit, in: Studia leibnitiana XXVIII (1996), S. 58-83 [Teil 1] und XIX (1997)
S. 81-102 [Teil 2], bes. Teil 2, S. 96-102.

22 Gottfried Wilhelm Leibniz, Initia scientiae generalis. Praefatio, in: AA
VI/4, S. 367 (n. 88): ,,Scopus autem omnium nostrarum facultatum est felici-
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